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EN NY ENERGIPOLITIK

etirdagsforett nytinkande inom finlindsk energipolitik. Med jamna mellanrum

kommer frigan upp om nya storkraftverks vara eller inte vara. Beslutsfattarnas
uppgift borde egentligen, sdvil inom energiférsorjningen som inom annat niringsliv,
vara att sitta s3ddana ramar och styrmedel for verksamheten, att marknadskrafterna
verkar i en allménnyrtig riktning.

Det ir flera faktorer som spelar in vid avgérandet av den bista energiforsorjningen
for landet. Hit hor 8tminstone;

-— produktionsekonomiska aspekter, det vill siga nirmast investeringar och
driftskostnader

— miljcaspekter, det vill siiga inverkan bdde p8 vér lokala och den globala miljon;
hit hér ocksd anviindningen av naturresurser

~—nationalekonomiska aspekrter, det vill siga sysselsittande effekt och inverkan p3
handelsbalansen

— sikerhetsaspekter, det vill siga risken for olyckor men ocksd beredskap for
sialvforsorjning i en krissituation; hir har Finland goda méjligheter att ligga en
bredare bas fér energiférsorjningen, s att vi inte har alla 4gg i samma korg.

For Finlands bista borde vi kunna optimera energiférsorjningen, s§ att den ger
landet den storsta méjliga nyttan med minsta méjliga nackdelar.

De olika alternativ vi har fér v3ra energiforsorjning klarar sig mycker olika i en
jamforelse ur dessa olika synvinklar. Uran nigon som helst inblandning frin
beslutsfattarnassida, dr det helt naturligt frimst de produktionsekonomiskaaspekterna
som avgor, vilken energiform vir energiférsorjning kommer att grunda sig p3.
Eftersom flertalet av de ovannimnda aspekterna i s3 fall forblir obeaktade, kommer
vi inte att fi den ur landets synvinkel sitt bista energiférsérjningen. P4 pappret kan
det verka som den billigaste, det vill siga priset per kWh ir lagst. Men i det priset ingdr
intede kostnader, som framtida skogsdéd och cancerfall, arbetsloshetoch utlandsskuld,
storolyckor och energibristfororsakar. Dirfér m3ste politikernasl3 fast lagari en s3dan
riktning, att energiférsdrjningen blir den ur samhiillets synvinkel sitt vettigaste. Det
aralltsd myndigheternassak att se till arrdettaalternativ ocks8 blirdet privatekonomiskt
settfordelaktigaste. Detta gérs med ekonomiska styrmedel. Verkstillandetavfoljande
7huvudforslagskulle vara ettforsta steg motenférsamhillet vettigare energiforsorjning:

1. INFOR KRAFTIGA SKATTER PA UTSLAPP AV SKADLIGA AMNEN,
ATMINSTONE KOLDIOXID, SVAVELDIOXID, KVAVEOXIDER!

De energikillor som vi idag anviinder har alla mycket olika effekter pd miljon.



Tyvirr 4r dessa skillnader nastan inte alls beaktade i beskattningen av dem.
Trafikbrinslena utgor hir ett (positivt) undantag. Av de skatter som tas in for
anvindning av fossila brinslen, ras ca 80% in pa trafikbriinslena. Detta trots att dessa
endast stdr for ca 20% av koldioxidutslappena frin de fossila brinslena. Varfor ska
andra (narmast kraftproduktionens) utslipp av koldioxid slippa s lindrigt undan?
Eftersom utslipp av skadliga amnen orsakar si kallade externa kostnader, som
samhiillet senare mste betala, skulledet naturligtvis vara vettigareatt [itakonsumenten
betala fér dem idag. Genom att infora tillrickligt stora avgifter pd utslipp av dill
exempel koldioxid, svaveldioxid och kvavedioxider, kommer flera fordelar att
uppns.

Dessa 4r bland andra:

— den relativa efterfrigan pa olika energikillor forindras i en mera miljovinlig
riktning

— investeringar i reningsanliggningar blir dannu mera konkurrenskraftiga ur
energiproducents synvinkel

— stora inbesparingar i framtiden, d4 mindre resurser kommer att behovas for att
rena miljén och stida upp efter vér generation

— nationalekonomin kunde dra nytta av att ny miljéteknologi, som skulle uppstd
for reningsanliggningarna, skulle ges stérre méjligheter.

2.FORSKJUT TYNGDPUNKTEN INOM STATSBESKATTNINGEN FRAN
SKATT PA ARBETE MOT SKATT PA ENERGI OCH ANDRA NATUR-
RESURSER!

Idag har vi ett 6verskott pd arbetskraft i samhillet. Det #r naturligtvis inte
andamdlsenligt. Trots detta beskattas arbete hért. En sinkning av kostnaden for
arbete och genom en sinkning av inkomstskatten, skulle forstds 6ka efterfrigan pd
arbete. P4sammagingkunde gapet som bildasi statskassan tickas med ordentligt hojd
beskattning av energi. Férindringen skulle géras neutral bdde med tanke pé statens
inkomster, och féreragens (samt privatpersoners) kostnader. En sddan hiir férandring
skulle INTE snedvrida marknaden fér produktionsresurser; i priset pd energi idag syns
som sagt tyvarr inte de externa kostnader (till exempel framtida skador pa milj6 och
hilsa) som energiforsorjningen orsakar.

N4gra av fordelarna med detta skulle vara:

For niringslivet:

— lagre l6nekostnader, men hogre energirikning

—enmojlighetattsparain totalekonomisktoch slunda ge en biittre konkurrenskraft
genom en rationell energianvindning



Vissa niringar skulle fd storre fordelar 4n andra, beroende pi olika grad av
energiintensivitet. Den mycket energiintensiva skogsindustrin skulle drabbas hirt;
hir behovs specialarrangemang. Dessa kunde vara en kraftigare siankning av
lénekostnaderna, inte en lindrigare hojning av encrgipriset. P& det sittet kunde
lockbeter till energisndla investeringar bibehdllas. Forindringen fir inte inverka
negativt pd vér internationella konkurrenskraft.

For privatpersoner:
— ligre inkomstskatt men hégre energirikning
—enmojlighetattspara in totalekonomiskt genom en rationell energianvindning

Fér samhiillet:

— ligre arbetsloshet, eftersom det idag nog finns mycket ogjort arbete, det #r bara
priset pd arbetskraften som ar konstgjort hogt

— lagre energikonsumtion, eftersom dterbetalningstiden pd energisparande
investeringar skulle bli mérkbart kortare, om energipriset steg kraftigt; sdlunda skulle
energisndl teknologi sl igenom fortare

— en forbirtrad handelsbalans, eftersom éver 70% av den energi vi idag anviander
drutlandsk; storleksordningen pd energirikningarna utomlands ar 10 miljarder per &r

S8 hir skulle det inbordes forhllandet mellan efterfrigan pd dessa resurser’
forskjutas i en for oss alla mera dndamélsenlig riktning.

3. GE NATIONALEKONOMISKA FQRDELAR ETT VARDE VID
BESKATTNINGEN AV OLIKA ENERGIKALLOR!

For att de biista alternativen samhillsekonomiske sett skall bli konkurrenskraftiga,
méste ocksd nationalekonomiska aspekter beaktas. Dessa dr nirmast de olika
alternativens sysselsittande effekter, samt deras effekter pd handelsbalansen. De
alternativ, nirmast el- och virmeproduktion baserad pd inhemska brinslen, som
kriver relativt sett mindre investeringar men hogre arbetskraftskostnader, borde i
dagenslige prioriteras. Likasd borde inhemska investeringargynnasframom utlindska.
P4 det hiir sittet kunde de negativa effekterna tvd av de storsta problemen i vir
nationalekonomi idag, den stora arbetslosheten och utlandsskulden, minskas. Dirfor
bor inhemska brinslen ocksd i fortsittningen gynnas. En annan fordel #r den
flexibilitet som uppnds genom relativt sitt smé investeringar men stora rorliga
kostnader. D3 vért energibehov framéver idag ar mycketsvartatt uppskatta, skulle det
varadumtatt binda stora kapital vid en investering, som sedan méste anvindasforatt
vara [6nsam. Genom att gynna smaskalig kraftproduktion med inhemska brinslen
kunde ocks3 bide skogs- och lantbruket ges nya mojligheter; vi maste inse att en
strukturomvandling héller pd att ske inom dessa branscher.

En mark satsad p4 inhemsk arbetskraft 4r mycket mera vird fér nationalekonomin



4n en mark satsad p3 ett utlindskt kraftverk/brinsle!

4. OKA ENERGIMEDVETENHETEN HOS PRIVATPERSONER OCH
FORETAG — ENDAST DA KAN ENERGI SPARAS!

Det 4r viktigt att en rationell energianvindning uppmuntras. Det ska verkligen
synas i pldnboken fér den som vill spara. Samtidigt 4r det av stérsta betydelse att
information om energiproblematiken ges. Eftersom vi dnnu inte har en hllbar
energiforsdrjning, mAste vi pd ndgot sitt spara energi. Flera undersdkningar har gjorts
for att berikna sparpotentialen inom energihushdllningen. Bland annat har tekn.lic.
Jouko Petidjis kommit till att ett inforande av minimikostnadsprincipen (Jouko
Petiji: Least cost -suunnittelu kansallisessa energiapolitiikassa) inom hela energi-
forsorjningeni utvidgad formskulleleda tillen minskningavelektricitetsférbrukningen
med 16 Twh perdr,dvsenfjirdedel av landetskonsumtion. Denna princip utgdrbland
annat frin att alla kostnader och alternativ i energiférsoriningen beaktas. Det dr ofta
billigare att investera i energisparande apparatur, 4n i tilliggskapacitet fér ener-
giproduktion.

Nigra viktiga punkter:

e Tariffsystemet borde gynna energisparande, inte himma det!

Detta kunde goras t.ex. genom att tariffsystemet fér debitering av energi graderas,
sd attenergipriset stiger med konsumtionen. Idag dr situationen den omviinda, en hog
fast kostnad (anslutningsavgift + fast drsavgift) och en 18g rérlig kostnad (debiteringen
per kWh) gynnar definitive INTE energisparande. Hir ir det dock svart art f&
marknadskrafternaatt verka i ensamhillsnyttig riktning, marknadsekonomin fungerar
jusdattstorakonsumenterkan dra nyttaav mingdrabatter. Vi miste dock férsoka gora
inbesparingar i energikonsumtionen lockande.

¢ Konsumentens inbesparingar skall synas fér honom sjilv!

Ett annat typiskt, om en litet, exempel pd en negativ uppmuntran ér att manga
hoghuslidgenheter inte fir sin egen energirikning pd basen av ligenhetens konsum-
tion, utan en i forvig bestimd rikning baserad pd hela fastighetens medelkonsumtion
3ret innan. Om hela bostadsbolaget 4r med och delar pd en enskild konsuments
inbesparingar, ir det inte sirskilt lockande ekonomiskt sitt att spara energi.

® Vi miste fi ner topparna inom clektricitetskonsumtionen!
Energikonsumtionen hos oss dr mycket ojaimn. Under den kallaste vinterdagen
behovs det mangdubbelt mer energi 4n under en varm semesterdag under sommaren.
Kraftverkskapaciteten méste 4nd3 rittas efter den timme, d& konsumtionen ér som
storst. Detta eftersom elektricitet i stora méngder tyvirr inte dnnu idag kan lagras pg
ett ekonomiskt vettigt sitt. Diarfér har vi s3dan kapacitet som anvinds mycket sillan.
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Med information och ekonomiska styrmedel kan man minska "flexibel” konsumtion
under de tidpunkter, dd toppeffekt behovs. Det vill siiga, om elpriset var méngdubbelt
hogre under de timmar d3 toralkonsumtionen #r som storst, s3 skulle framforallt
privatpersoner i min om méjlighet vilja en annan tidpunkt for sin konsumtion. Man
kan resonera som s4, att ett (eller till och med flera) kraftverk bara finns till for ndgra
tiotal timmars behov. Dirfor ér ju denna toppeffekt egentligen otroligt dyr, vilket
ocksd borde synas i konsumentpriset.

e Anvind inte clektricitet till uppvirmning diir andra méjligheter finns!

Finland harvaritoch arettforegdngsland d det giller kombinerad kraftproduktion,
dir bide elektricitet alstras och viirme tas till vara. Det skall vi fortsitta med! P4 det
hirsittkan 85-90% av energiinnehllet i primérenergin tas till vara, till exempel 29%
el och 56% viarme. Forhdllandet kan ocksd ge en ndgot stoérre andel el, dock sd attden
totala verkningsgraden sjunker. | extremfallet d4 endast elektricitet produceras kan
cirka 35-40 % av energiinnehiller tas tillvara, resten av energin frén dylika s8 kallade
kondenskraftverk gdr nidrmast ut i havet.

Diarfor dr det vettige att striiva efter att anvinda fjarrviirme fér uppvirmning, och
reservera elektriciteten for andra andamal. Den ir en alldeles for 14ngt foridlad
energiform for att anvindas for uppviarmning.

P34 glesbygden iir forstds situationen en annan, dd det inte l6nar sig att bygga ut
fjarrvirmenitet. Valet stdr d ofta—idag dd vi blivit for bekvima fératt anviinda ved
som huvudvirmekilla — mellan en egen oljepanna, med hég verkningsgrad, men
helt orenade utslipp, och elektricitet, med 13g verkningsgrad (i kraftverket) men med
bittre rening av utsldppen, férutom dé det giller toppeffekterna.

5. LIBERALISERA ENERGIMARKNADEN!

Om beslutsfattarna lyckas &stadkomma ett ekonomiskt styrsystem, som gynnar en
samhillsnyttig energiforsorining, behévs det bara en fungerande marknad som tar oss
dit. I en fungerande marknad ingdr INTE monopol. Om mindre producenter ges ritt
att silja elekericitet till det gemensamma niitet, skulle en sundare konkurrens kunna
uppsta.

6. OKA SATSNINGARNA PA FORSKNING OCH UTVECKLING!

Vimdste skapa férutom ekonomiska ocksa tekniska forutsiteningar foren utveckling
mot ett idealt energisamhiille. Detta kan vi gora bl.a. genom kraftigt 6kad forskning
och utveckling inom alla potentiella rena och férnyelsebara energikillor. Det m3l vi
stravar till kan sammanfarras:

A. Energi skall produceras med mojligast smd effekter pd miljén och ménniskors



halsa; slutm3let skall vara en energiproduktion som inte belastar miljon eller hilsan
dverhuvudraget.

B. Energi skall produceras méjligast sikert.

C. Energi skall produceras mojligast billigt, dock sd att priset ticker alla kostnader
som produktionen orsakar, ocksd eventuella framtida kostnader for samhillet; vi
méste alltsd vara beredda att betala for oss idag, inte limna halva rikningen 8t
morgondagens generation

D. Detskall finnas tillrickligt med energi for bdde privatoch industriell konsumtion,
s att anviindningen inte behover regleras

Vir klara stAndpunket 4r, att malsiattning A och B prioriteras framom C.

Dessa milsittningar kommer naturligtvis inte att uppnds p8 vildigt linge. Detta i
véra 6gon ideala energisamhiille skulle innebira foljande nedskarningar jamfort med
dagens energiférsorjning:

—ettfullstindigt upphérande av anvindningen av kirnkraft i dess nuvarande form
—ettfullstindigtupphorande avanvindningenav fossilabrinslen, s atteffekterna
av den vixthuseffekt vi startat kan minimeras

I stillet skulle el och virme i forsta hand produceras med hjilp av den energi som
kontinuerligt strommar infrin solen. Detta ér inte ndgot ouppnéeligt mal, redan idag
irca 24% av den i Finland konsumerade energin férnyelsebar, dvs grundar sig pd den
enorma energimingd som flédar in frédn solen varjedag. Den hirandelen har vi frimst
att tacka vart grona guld for, ca 15% av hela vér energikonsumtion produceras med
hjilp av tribaserade brinslen, resten av den férnyelsebara energin fs i huvudsak
genom vattenkraft. Vattenkraften ar relativt Idngt utbyggd, ndgon expansion av den
arinte andamélsenligi Finland. I framtiden finnsdet rum ocks3 fér bland annat direkt
solenergi, bide i form av fotoelektrisk effekt och solvirme, samt vindkraft och
jordvirme.

7. FINLAND BOR VERKA OCKSA INTERNATIONELLT!

Problemen med energiférsorjningen 4r ju ingalunda speciella bara for Finland, de
4r i allra hogsta grad globala. Internationellt samarbete behévs pé flera omriden:

A. VI MASTE GYNNA MILJOINVESTERINGAR | DE FORNA
OSTLANDERNA.

Idag, d4 vi tminstone kommit p4 god viig med reningenavframforalltsvavelutslapp
p4 hemmaplan, méste vi ocksd inse ta konsekvenserna av det faktum, att stérsta delen
av de sura regnen kommer utomlands ifrdn. Faktum ir, att det kanske till och med 4r



billigare att minska nedfallet hos oss genom investeringar utanfér grinserna 4n
innanfor dem! Vi méste hjilpa till dir det inte finns ekonomiska méjligheter till
miljdinvesteringar.

B. VI MASTE FORTSATTA ATT GYNNA ETT INTERNATIONELLT
SAMARBETE.FOR EN MINSKNING AV ENERGIFORSORJNINGENS
NEGATIVA INVERKAN PA MILJON.

Avtal om nedskimingarav utslipp olika linder emellan méste undertecknas ocksg
i fortsittningen. Avtal om minskning av svavel- och kviveoxider finns redan.
Uppféljningen av dem ér ocksd viktig. Avtalen borde innehdlla ndgot slags "straff”,
till exempel ekonomiske, for de linder som inte hiller vad de lovat. Finland bér verka
for att ett avtal om en minskning av ocksd koldioxidutslippen fds till stdnd.

C. VI BOR UTVECKLA EN NORDISK ENERGIMARKNAD

[ takt med art energimarknaden liberaliseras, kommer ocksd frdgan upp om
elektricitet friare kunde siljas lander emellan. Ett visst samarbete mellan Finland,
Sverige och Norge finns redan; dd nigon har tillfillig brist pd el, hjélper de andra till
i min av mojlighet. Derta samarbete kunde vidareutvecklas att omfatta det otal
méjligheter som ett samarbete Island erbjuder.

Slutligen anser Svensk Ungdom

att tyngdpunkten inom statsbeskattningen bor férskjutas frdn skatt pd arbete mot
skatt p4 energi och andra naturresurser

att kraftiga skatter pd utslipp av koldioxid, svaveldioxid och kviveoxider inférs

att resurser satsas p att 6ka energimedvetenheten hos privatpersoner och féretag
-endast d kan energi sparas

att mojligheterna till avreglering av energimarknaden undersoks och verkstills s
fort som majligt

att satsningarna p4 forskning och utveckling ékas
att tariffsystemet bor dndras s att det gynnar energisparandet
att inhemska briinslen fortsittningsvis gynnas skatteekonomiskt

att Finland fortsitter att verka fér internationellt samarbete fér en minskning av
energiforsorjningens negativa effckter.




